РЕШЕНИЕ № 2173 ОТ 27.03.2002 Г. ПО ГР. Д. № 518/2001 Г. НА ВКС
ПРИОБРЕТАТЕЛЯТ ПОЛУЧАВА ПРАВОТО НА ДИВИДЕНТ ОТ ЗАКУПЕНИ АКЦИИ, НО ЗА ВРЕМЕТО СЛЕД ПРИДОБИВАНЕТО. ОБЛИГАЦИОННОТО ВЗЕМАНЕ ЗА ВЕЧЕ РАЗПРЕДЕЛЕНИТЕ ДИВИДЕНТИ НЕ Е ЧАСТ ОТ ПРАВАТА, КОИТО СЕ ПРЕХВЪРЛЯТ ПРИ ПОСЛЕДВАЩА ПРОДАЖБА НА АКЦИИ.

Чл. 181, ал. 1 ТЗ

Докладчик: съдията Мария Славчева

По делото не е имало спор за факти. Безспорно е било, че до 29.01.1999 г. "С. Х." АД е бил акционер в "П." АД с притежавани 6 490 бр. акции, представляващи 10,2 % от капитала на дружеството, както и че на 06.08.1998 г. е проведено общо събрание на акционерите, което е приело годишния счетоводен отчет на дружеството за 1997 г. въз основа на доклад на експерт-счетоводител и е взело решение за начина на разпределение на дивидента. Съгласно това решение размерът на дивидента е 70 % от печалбата след заделяне на 10 % за фонд "Резервен". Не е било спорно и обстоятелството, че с решение на Съвета на директорите на "П." АД от 03.05.1999 г. е прието полагащият се дивидент за 1997 г. да се изплати на акционерите по списъка им, съхраняван в "Централен депозитар" АД към 25.03.1999 г. Установено е по делото, че на 26.01.1999 г. и на 29.01.1999 г. ищецът "С. Х." АД е продал чрез инвестиционен посредник на трето лице притежаваните от него б 490 акции, както и че до датата на окончателното разпореждане с акциите си същият не е получил дължимия за 1997 г. дивидент, който според заключението на вещото лице възлиза в размер на сумата 7 870 лв. При така установената фактическа обстановка спорен по делото е бил въпросът кой е носителят на вземането за дивидент за 1997 г. - ищцовото дружество или приобретателят на отчуждените от него акции.

Правото на дивидент е имуществено субективно право на акционера да получи част от реализираната печалба, съразмерна на участието му в капитала. За да може то да се трансформира в конкретно право на дивидент - облигационно изискуемо и ликвидно вземане на акционера към дружеството, следва да се реализира фактическият състав, с чието възникване законът свързва пораждането на това вземане. Първата предпоставка е изтичането на финансовата година, като според § 2 от ДР на ЗСч отчетен период по смисъла на закона се разбира една календарна година - от 1 януари до 31 декември. Втората предпоставка е приемането на годишния счетоводен отчет, заверен от дипломиран експерт-счетоводител, а третата - решението на общото събрание на акционерите за разпределение на реализираната балансова печалба. Към момента на продажбата на акциите на ищцовото дружество и трите предпоставки са били налице. При тези данни законосъобразно въззивният съд е приел, че към датата на трансформацията на собствеността Приобретателят на акциите не би могъл да се легитимира като титуляр на правото на вземане на дивидент за 1997 г., тъй като трансферът е осъществен след като напълно е реализиран целият фактически състав. Със завършването му абстрактното право за получаване на дивидент е превърнато в ликвидно и изискуемо вземане в полза на ищеца към ответното акционерно дружество. В този смисъл поддържаното от касатора становище, че след продажбата на акциите си ищецът е продал и правото си на дивидент за 1997 г. не може да бъде споделено. Правото на дивидент като част от акцията съгласно чл. 181, ал. 1 ТЗ е различно от облигационното вземане за разпределен дивидент, което се погасява с изтичането на общия петгодишен давностен срок. Несъстоятелен е и доводът, че като граждански плод, дивидентът следва собствеността на акциите. Като съставна част на членственото правоотношение, приобретателят придобива абстрактното право за получаване на бъдещи, но не и на разпределени вече дивиденти.

