В Решение на ВАС № 10491 от 10.07.2013 г. по адм. д. № 14860/2012 г., І отд се посочва, че:
 

"разпоредбата на чл. 34, ал.1, изр. второ третира разходи за отписване на вземания като несъбираеми, което означава, че първо трябва да се установи дали вземанията са несъбираеми. 
Това означава, че ревизираното лице е следвало да установи по безспорен начин, че не може да събере вземанията си, включително и чрез прихващане и затова при наличие на изтекла погасителна давност да ги отпише счетоводно. При неангажиране на доказателства, че са били предприети действия по събирането на процесните вземания, не може да се приеме, че те са били несъбираеми, поради което макар и да са изтекли по давност, неправилно са отписани и са осчетоводени като разход.“
В Решение на ВАС № 16458 от 20.12.2012 г.  по адм. д. № 1500/2012 г., VІІІ отд. се посочва че решението на ръководство за отписване на вземанията е заключителен етап на процедура на обосновка за несъбираемостта на вземането съгласно изискванията на счетоводното законодателство. Само вземане на решение за отпиване без наличие на обосновка за несъбираемост не е достатъчно. 

В този смисъл е и Решение № 10491 от 10.07.2013 г. по адм. д. № 14860/2012 г., І отд., в което не се признава за данъчни цели разход от отписано вземане, независимо че е изтекъл давностният срок, визиран в чл. 37, ал. 1, т. 1 от ЗКПО, тъй като между двете свързани лица съществуват едновременно с вземанията и задължения и вземането е можело да бъде прихванато от тях. В него също така се посочва, че освен това взаимоотношенията между двете свързани лица са постоянни и те биха могли отдавна да уредят финансовите си взаимоотношения.

